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Oggetto: Regolamento per ["occupazione del suolo pubblico da parte di PP. EE.
CHIARIMENTI -

La recente modifica introdotta dal Consiglio Comunale al regolamento in oggr ito, segnataments
alla possibilita di realivzare dehors chiusi, ha dato luogo a una serie di il vi ¢ rchieste di
puntualizzazioni da parte di ung pluralita di soggetti (progetisti, esercenti, addtti alla vigilanza,
ecc.), ai quali, con la presente, si forniscono chiarimenti.

Sostanzialmente, { dubbi interpretativi riguardano i seguenti temi:
1. A che distanza minima i dehors debbano essere realizzati dal filo del fa abricaio.

Preliminarmente, va chiarito che la prescrizione di “nop aderenza™ ai fabbiicati, risponde a
una duplice esigenza; quella di evitare Pinsorgere di possibili conflitti cin i condomini e
quella di evitare che 13 realizzazione del dehors possa configurare aumento i volwnetria del
corpo di fabbrica a esso contiguo'.

A parere di quest’ufficio, data |a variegata gamma dj situazioni che si -letermnano sul
territorio al variare delie zone d’installazione ¢ delle connesse esigenze d’ineresse generale,
non ¢ consigliabite predeterminare una distanza minima.

Si ritiene, pertanto, che al fine di rispettare la prescrizione di “non aderenza " la struttura che
costituisce il dehors chiuso possa essere posta ad alcuni centimetri dal r yro perimetrale
dell’edificio ove ha sede i pubblico esercizio.?.

D ——— ,
! La durata massima di permanenza sul suolo pubblico di un dehors chiuso, g iri a masj otto
peranno solare, risponde altresi a'tale seconda esigenza.

¢ La distanza andra misurata, per effetto del “fuori squadro” tanto pig frequer e quanto pit
antica la costruzione, rispetto alla base del fabbricato e si ritiene plausibile per eiigenze
pratiche legate alla realizzazione dej manufatti, che non possa scendersi, s.lvo adeguata
giustificazione tecnica, al di sotto dei cinque centimetri.
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¢ Naturalmente, la prescrizione di “non aderenza” va applicata alla struttura autoportante dei
-/ dehors. Quindi, Iinstallazions di evenwali scossaline o. fessuti inipermeabili; ancorché
/. avvitati o incollati al muro-del fabbricato, piuttosto che P'uso di sciiume isolanti, al solo
ki . scopo-di evitare infiltrazioni perimetrali di polveri o acqua meteorii 4 non. rilevano ai fini

N della distanza.e, per I'effetto, devono ritenersi ammissibili. o o
/- Analoga cansiderazione vale per la presenza di eventuali pedane; cos ituenti il calpestio det
;. dehors, che possono egsere poste in adiacenza al fabbricata, . ©- |

Cio. detto, si ritiene omunque utile precisare che la. parete posteriire del dehors, quella-

.

+ posta al confing col muro del fabbricato, proprio.al fine di rafforzare 1| concztto di struttura
~ indipendente, va' sempre: reqlizzata. Evidentemgnte, per ragioni co 'nesse a esigenze di

 pulizia e manutenziong, potra optarsi per una soluzione amovibile. .
2 Quahlmpwnnposso?ofs re realizzati nei deh@ﬂi:h&%fii o

- Nei dehoxs. chiusi ppsiono essere realizeati tuti gli impianti ( letico, idrico, aria
 climatizzata, ecc.). L@ canalizzazioni pessono. travare. posto. sia nel i Zona sottostante la

pedana; se presente, sig nella controsoffittatura. o
3 3 : Quﬁlg‘débﬁ#"metélgaltéézafmaﬁsimii dei dehors,

- Il'regolamento nulla dice riguarde all’altezza massima,. poiché lascial alla valutazione del
comumissario che si pranuneia a-proposito della <<... eventuale invas vitd dell'occupazione
- inrelazionealfambitq di inserimento >=3. Appare ovvio che Ialtezz:: minima del dehors-
. siadeterminata dal varco di accesso del pubblice esercizio. In prog osito; ad esempio, si
~ - osserva. che<alcuni lacali del centro storico, soprattutto lunge la fascia di-via Roma,
~ ~ sona dotati- di- varchi d'ingresso che superano i tre. metri; Altre ve, in- edifict di pid
' recente costruzione; i varchi di accesso registrano un‘altezza non superiore a Mt. 2,50.
- Tuttayia, una copertura posta a un massima di 30 centimetri al ¢ soprz del varco di
-accesso ai:pubbljca esercizio, comprensiva di una controsoffittatira di 1.0 centimetrj
per il passaggio di eventuali canalizzazioni o per. camera-d‘aria, costituisce up’utile
indicazione ai progettist, sia in caso di coperture piane che.inclinal®, o
- La suddetta indicazione riguarda esclusivamente i dehors chiusi realivzati in contiguits al
- pubblico esercizio,. S : ’ 7

5 4‘_:‘ Sé le istmtture.d‘ei‘ d;ggorg chmsn e quelli aperti pqa:iano‘céﬁsere compizsuﬁbili.

Aleuni. progettisti ‘;‘pc}ngono‘ soluzionj che rendana. la strotture dei “dehors - chiusi
‘compatibile con quelld'dei dehors aperti. La trasformazione, decorsa | periodo massimo di
~ otto. mesi per anno sqlare, avviene semplicemente- asportando. la miggiore altezza delle
- chiusure-perimetrali fijo a Mt. 1,60 dal calpestio interno (altezza mas:ima consentita per i
‘frangivento nei dehors aperti). ‘ R o | .
Tale soluzione, che risponde a criteri di omogeneits ed economicita trov4 piena condivisione
- daparte di quest’ufficia. Del resto, emendamento a sug tempo delib: vata in commissione
* - consiliare, poi confluito nel regolamento, che estendeva. la possibilita- di realizzare le
. coperture dei. dehors aperti e che cosi recitava: << Nell’ambito della siyperficie autorizzata,
in alternativa alt’ ombrellone, é consentita Vinstallazione di copertura costituita da telo
impermeabilizzato e ign}ﬁ;ga di colore chigro retta da struttura portan 2 in profilati leggeri
in lega, metallo o legno’>> sembra andare nella medesima direzione. ‘

3 Cfr. art. 3, comma 6, del regolamento.
* Cfr. art 17, comma 5, del regolamento.
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/3. La mecessiti/opportunita di prevedere, per alcune zone, un pian particolareggiato.
La. recente possibility g realizzare dehors chiusi, in luogo di sem;ilici ombrelloni e arredi
mobili, ha effettivamente posto il problema dj procedere, per te zon.: di particolare rilevanza
urbanistica, come piazza Flavia Gioia ¢ via Roma, attraverso piini particolareggiati che
definiscano le sagome, gl ingombui, le tipologie costruttive e i'mareriali » cui vincolare |a
presentazione dei singoli progetti.
Di norma, il piang particolareggiato & redatto dalla pubblica ‘mmimstrazione, ma é
consentito anche al_privato che ne abbia interesse dj formulare w n propria proposta, Nel
primo caso ¢ nec sario che 1’Arruninistx~azione,comunale inveca in risorse umane o
strumentali. ' Ipotesi, . quest’ultima, assai poco probabile in cons derazione delle attuali
difficolta operative. - ,
Pib . auspicabile e realistica Pipotesi che il privato, singolo o associato, produca
autonemamente, o. attraverso Je associazioni fappresentative del ommercio, una ipotesi
sulla quale Pufficio Competente possa esprimersi.
Recentemente, alcugi esercenti di piazza Flavig Gioia si sono aisociati proprio con la
finalita dij Proporre  all’ Amministrazione  comunaje P'approvizione di un piano

all’approvazione delly Giunta Comunale.

In definitiva, questo ufficio ritiene che per fe zone di particolarg ri svanza urbanistica, sia
necessario procedere, preliminarmente, all’approvazione di up piano particoiareggiato esteso
a4 Zone omogenee, ' :

Con [’auspicio di aver fornito chiarimenti esanstivi ai quesiti posti, si rests in attesa delle
- determinazioni che Ja S,V vorra adottare. ‘
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